26.- Supuesto sobre procedimientos de Gestidn

26.- Supuesto sobre procedimientos de Gestion

D. Luis es un profesional dedicado a la creacién péaginas web. Todo su trabajo lo realiza desde casa para lo
cual cuenta, obviamente, con un sistema puntero en materia informatica.

En 15 de marzo de 2024, presenta una consulta tributaria destinada a saber si es posible amortizar la parte
de la vivienda en la que tiene el despacho, que cifra en un 25% de la superficie habitable. La hipoteca esta
constituida en garantia de un préstamo de 100.000 euros por el que, durante el ejercicio 2023, ha satisfecho
la cantidad de 6.000 euros de cuota y 1.000 euros de intereses.

La declaracién de renta del ejercicio 2023 se presenta el 27 de junio del afio 2024. En dicha renta, presentada
mediante la modalidad conjunta, se deduce el 25% del total de la hipoteca pagado durante 2023., lo que
motiva que la declaracién tenga un resultado a devolver de 4.000€.

El 19 de septiembre de 2024 la administracion inicia un procedimiento de control, mediante la notificacion
de un requerimiento, dirigido a determinar la correcta declaracién de un inmueble del que consta que D.
Luis es propietario de un 33% del total, que habia sido adquirido por herencia unos afios atras y cuya
imputacién inmobiliaria no ha sido declarada. Una vez recibida la notificacion, D. Luis manifiesta que dicha
vivienda no venia en los datos fiscales, aporta el testamento y el recibo del IBl tal y como se le solicitaba y
solicita que se tenga por atendido el requerimiento.

El dia 26 de febrero de 2025 se notifica por sede electrénica una propuesta de liquidacidon con una cuota de
devolver de 1.200 € por la minoracién de la devolucidn solicitada causada por la incorporacion de la
imputacién de renta y la eliminacion del gasto incluido dentro del rendimiento de su actividad. El
contribuyente solicita, en virtud del derecho que le asiste una ampliacion de plazo para presentar
alegaciones el dia 29 de febrero de 5 dias para recopilar informacion de la vivienda.

El contribuyente recibe finalmente la resolucidn del procedimiento de comprobacion en el que se le
comunica que no ha presentado alegaciones y se justifica la existencia de una dilacion del procedimiento.

La notificacion de la resolucidn fue intentada en el domicilio de D. Luis, el 23/03/25 con resultado ausente.
Estando preparada la notificacion para que se realizara un segundo intento el 26 de marzo de 2025, se
detecta por el Agente Tributario que tiene asignado el expediente que D. Luis ha accedido mediante su
certificado de usuario de la FNMT, esa misma mafiana, y que la resolucion consta notificada.

En relacidn con el inmueble heredado, radicado en el municipio de Sena (Huesca), recibe el 22 de mayo de
2025, notificacion de la Agencia Tributaria Municipal de Sarifiena, Huesca, de una liquidacién por importe
de 5.000 euros relativa a la Impuesto sobre el incremento del Valor de los Terrenos de naturaleza Urbana.
En la liquidacidn se indica que dado que el valor catastral del inmueble heredado asciende a 52.550 € y que
la Junta de Aragdn indica que existe un coeficiente lineal del 3,21 motivo por el cual se estima que el valor
actual del inmueble asciende a 168.685,50 € en lugar de los 30.000 € declarados por el contribuyente.

D. Luis indignado presenta un escrito mediante el que interpone un procedimiento de tasacién pericial
contradictoria el 12 de junio de 2025 aportando como valoracion la tasacion pericial realizada por D.
Francisco Mauro, colegiado n2 20258 del Colegio de Peritos Tasadores de Aragdn. Esta tasacién, basada en
el lamentable estado de conservacion del inmueble fija un valor, para el mismo, de 42.000, atribuyendo al
suelo edificable un valor de 50.000 del que deben restarse 8.000 euros del coste de demolicién del inmueble.

La Administracién designa a D. Enrique Ldpez, ingeniero del Ayuntamiento, como perito de la
Administracién, quien efectivamente constata el lamentable estado del inmueble, pero que establece, no
obstante, el valor del suelo en 80.000 € indicando un coste de demolicién de sélo 5.000 euros.

D. Luis solicita la designacion de un perito tercero que dirima la disputa. Se selecciona como perito a D.
Antonio de la Vega, quien establece un valor para el conjunto de 50.000 €. Esta valoracidn es notificada a
las partes.

El dia 19 de octubre de 2025 D. Luis presenta, mediante correo certificado, una solicitud de rectificacion de
la renta de 2024 dado que el contribuyente ha olvidado incluir unos gastos que considera deducibles.

Iniciado el procedimiento por la seccién de recursos, se estima oportuno realizar un requerimiento para
comprobar la veracidad de lo indicado en la solicitud de rectificacion, a lo que D. Luis contesta que no es
necesario presentar nada ya que pueden comprobar que lleva realizando la misma deduccién desde hace
varios afios. Dentro del plazo reglamentario se notifica la resolucion de la solicitud.
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CUESTIONES RELACIONADAS CON EL ENUNCIADO
Apartado 1

Respecto a la consulta presentada:

a) Contenido del escrito de interposicion de la consulta.

Esta es la tipica pregunta tedrica cuya Unica respuesta es una trascripcién lo mds literal posible del
articulado. Salvo en el caso de articulos cortos, esta tarea es muy dificil de conseguir tanto por problemas
de memoria (lo mas habitual) como por tiempo en el examen por lo que intentaremos conseguir un
equilibrio.

Contestacion propuesta

De acuerdo con el articulo 66 del RGAT, las consultas se formularan por el obligado tributario mediante
escrito y deberd contener como minimo:

a) Nombre y apellidos, numero de identificacion fiscal del obligado tributario y, en su caso, del
representante, acreditando este extremo.

b) Manifestacion expresa de si se estd tramitando o no un procedimiento, recurso relacionado con el
objeto de la consulta.

c) Objeto de la consulta.
d) Se expresaran con claridad y la extensidn necesaria los antecedentes y circunstancias del caso.
e) Lugar, fechay firma o acreditacion de la autenticidad de su voluntad.

Se podra incluir un domicilio a efectos de notificaciones y se podrd acompafar de los demas datos,
elementos y documentos que el contribuyente estime necesario.

Asimismo, seran vélidos los documentos normalizados que apruebe la Administracion tributaria.

b) ¢éAnte quién debe interponerse?

Contestacion propuesta

El escrito de interposicion se presentard ante el érgano competente para su resolucion. En ese sentido
dispone el articulo 65 RGAT que, en el dmbito de competencias del Estado, la competencia para contestar
las consultas correspondera a la Direccién General de Tributos del Ministerio de Economia y Hacienda.

c) Requisitos que ha de cumplir la consulta para que sea vinculante.

Contestacion propuesta

El articulo 89 de la LGT nos indica en qué casos no tiene la consulta efectos vinculantes sefialando que
no lo tendran para la Administracién tributaria las contestaciones a las consultas formuladas que
planteen cuestiones relacionadas con el objeto o tramitacién de un procedimiento, recurso o
reclamacién iniciado con anterioridad.

Asi debemos entender que tendra efectos vinculantes las consultas presentadas por el obligado antes de
la finalizacion del plazo establecido para el ejercicio de los derechos, la presentacién de declaraciones o
autoliquidaciones o el cumplimiento de otras obligaciones tributarias, pero siempre que no versen sobre
cuestiones relacionadas con el objeto o tramitacién de un procedimiento, recurso o reclamacidn iniciado
con anterioridad.

Si la consulta fue presentada por colegios profesionales, cdmaras oficiales, organizaciones patronales,
sindicatos, asociaciones de consumidores, es requisito, de acuerdo con el articulo 68 del RGAT, para tener
efectos vinculantes para los miembros o asociados, que en el momento de formular la consulta no estén
siendo objeto de un procedimiento, recurso o reclamacidén econdmico-administrativa iniciado con
anterioridad y relacionado con las cuestiones planteadas en la consulta.
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Apartado 2

En relacion con la comprobacion de la declaracion de IRPF de 2023 indique

a) ¢Qué procedimiento se habra iniciado?

Estas preguntas son las tipicas que suelen confundir al opositor. Tendemos a aplicar nuestros conocimientos
intentando adecuar la normativa a lo que nos expone el enunciado y dando por hecho que posiblemente
nos hayamos equivocado al interpretar.

En muchos ejercicios encontraremos que es la Administraciéon la que ha obrado mal y en ese sentido
tenemos que construir las respuestas. No tenemos que ir mas alla del enunciado.

En este caso concreto vemos que se inicia un procedimiento de verificacién de datos en el que la
Administracién usando el criterio de “porque yo lo valgo” le quita un gasto de una actividad econdmica. El
opositor piensa entonces que algo se le ha pasado, me he olvidado de una exencidn, etc. Y simplemente lo
que ocurre es que el Tribunal quiere que detectemos el error cometido por la Administracién y que pone de
manifiesto el enunciado.

Contestacidn propuesta

El procedimiento iniciado mediante el requerimiento sera un procedimiento de verificacion de datos ya
que es el adecuado para solicitar la aclaracidén o justificacion de algin dato relativo a la declaracion
presentada.

Ese apartado d) del articulo 131 sefiala in fine “siempre que no se refiera al desarrollo de actividades
econdmicas”. Cierto es que, a la postre, se elimina un gasto de la actividad, pero inicialmente no es la
intencidon comunicada al contribuyente.

b) ¢éPodria haberse optado por otro procedimiento distinto? En caso afirmativo indique cual y en caso
negativo justifique su respuesta.

Contestacidn propuesta

Se podria haber optado por el inicio de un procedimiento de comprobacién limitada al amparo del
articulo 136 LGT que permite la comprobacion, tanto de los datos referidos a la deduccién como a la
actividad econdmica.

Apartado 3

Teniendo en cuenta los contenidos del requerimiento y de la propuesta de liquidacion, écree que el
procedimiento adolece de algtin defecto? Justifique su respuesta.

Contestacion propuesta

Si. El procedimiento tiene una total discordancia entre el alcance de la comprobacidn comunicado en el
inicio del procedimiento y la propuesta de liquidacidn, ya que se elimina un gasto de la actividad cuando
en el inicio se habia indicado que se limitaria a comprobar la deduccién en vivienda.

Esta discordancia no se hubiera salvado optando por un procedimiento de comprobacién limitada ya que
en cualquier procedimiento debe existir una adecuacién entre el alcance comunicado inicialmente y el
utilizado en la propuesta de liquidacion.

Si la Administracidn inicia un procedimiento de verificacion de datos y posteriormente entiende que
procede revisar la actividad econémica deberia iniciar un procedimiento de comprobacién limitada
incluyendo la actividad econdmica en su alcance. Este inicio daria lugar a la terminacion del
procedimiento de verificacién de datos al amparo de lo dispuesto en el articulo 133 1 e) de la LGT.

Si la Administracién hubiera iniciado un procedimiento de comprobacién limitada, deberia haber
ampliado el alcance en el momento de la propuesta de liquidacion.
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Apartado 4

Indique si el procedimiento tramitado ha respetado el plazo recogido en el articulo 104 LGT justificando
adecuadamente su respuesta.

Esta es otra pregunta tipica. Los “problemas” nos pueden venir de tres sitios:

a) Enelinicio. Es habitual que haya un intento que no se consigue, una personacion, una notificacion
por BOE o una puesta a disposicion de forma telemdtica.

b) Enla tramitacion. Cuidado con las dilaciones y las interrupciones. Hemos de afiadir esos dias a la
duracién del procedimiento.

c¢) Alafinalizacion. Estariamos hablando del articulo 104.2 LGT, ya que sabemos que el primer intento
gue contenga el contenido de la resolucién es el limite para entender cumplida la obligacién de
notificar la resolucién en plazo.

Contestacion propuesta

El procedimiento se ha iniciado el 19 de septiembre de 2024, por lo que deberia notificarse la resolucién
del procedimiento, como maximo, el 19 de marzo de 2025. Sin embargo, hemos de tener en cuenta que
la ampliacion del plazo solicitado para la presentacién de alegaciones constituye una dilacién del
procedimiento, motivo por el cual hemos de aiadir cinco dias habiles (que seran el equivalente a 7 dias
naturales) a la duracion del procedimiento, lo que nos lleva al 26 de marzo de 2025.

Teniendo en cuenta que se realiza un intento de notificacién el 23 de marzo, de acuerdo con el articulo
104.2 LGT debemos entender que se ha respetado la obligacién de notificar la resolucién en plazo.

Apartado 5

éCree que la ampliacion del plazo para presentar alegaciones ha tenido alglin efecto en la duracién del
procedimiento sabiendo que, finalmente, el contribuyente no presenta alegacion alguna? Justifique su
respuesta indicando el apoyo normativo que utiliza en su respuesta.

Contestacion propuesta

Si, esa ampliacién constituye una dilacién del procedimiento en el plazo concedido.

De acuerdo con el articulo 104 c) del RGAT constituye dilacidon del procedimiento la concesién por la
Administraciéon de la ampliacidon de cualquier plazo, asi como la concesion del aplazamiento de las
actuaciones solicitado por el obligado, por el tiempo que medie desde el dia siguiente al de la finalizacidn
del plazo previsto o la fecha inicialmente fijada hasta la fecha fijada en segundo lugar.

Apartado 6

Valore juridicamente el hecho de que D. Luis haya accedido a la notificacién de la resolucion en la sede
electronica de la AEAT y las consecuencias que se derivan de su acceso.

Esta pregunta estd insertada aqui para que nos vayamos acostumbrando a las valoraciones juridicas. Se trata
de una pregunta tipica que pone nervioso al opositor. Si no tiene claro que escribir se puede incluso
bloquear.

Contestacion propuesta

De acuerdo con el articulo 109 LGT, el régimen de notificaciones serd el previsto en las normas
administrativas generales con las especialidades establecidas en esta seccion.

Por tanto, hemos de acudir a la Ley 39/2015 en cuyo articulo 42 se recoge que todas las notificaciones
que se practiquen en papel deberan ser puestas a disposicion del interesado en la sede electrénica de la
Administracién u Organismo actuante para que pueda acceder al contenido de las mismas de forma
voluntaria.

Del mismo modo el articulo 41 de la misma norma nos indica que cuando el interesado fuera notificado
por distintos cauces, se tomara como fecha de notificacion la de aquélla que se hubiera producido en
primer lugar.

En conclusion, el acceso del contribuyente a la notificacion realizado en la sede electrénica de la AEAT
tiene como consecuencia que se ha realizado la notificacidn efectiva y tendra en consecuencia los efectos
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derivados de la misma:
a) Inicio del computo del plazo para presentar recurso que finalizard el 26 de abril de 2025.

b) Inicio del plazo de ingreso en voluntaria, que alcanzard hasta el dia 5 de mayo de 2025 o siguiente
dia habil, en caso de que aquel fuera inhabil.

Apartado 7

Teniendo en cuenta que mediante la liquidacion se comunica una devolucién inferior a la solicitada
inicialmente, {Procede el abono de intereses? En caso afirmativo indique la fecha de inicio y fin de computo
de los mismos. En caso negativo justifique el motivo de su respuesta.

Recordemos que una devolucién siempre va a generar intereses a favor del contribuyente sin necesidad de
que este lo reclame con independencia de que se haya iniciado un procedimiento de comprobacién.

Contestacion propuesta

Si, procederd el abono de intereses de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 127 LGT que dispone que,
una vez finalizado el procedimiento de devolucidn o por el inicio de un procedimiento de verificacion de
datos, de comprobacion limitada o de inspeccidn, en todo caso se mantendra la obligacién de satisfacer
el interés de demora sobre la devolucion que finalmente se pueda practicar, de acuerdo con lo dispuesto
en el articulo 31 de esta ley.

La fecha de inicio del cémputo serad el 31 de diciembre de 2024 y alcanzard hasta la practica de la
devolucidn, circunstancia que se producira con la firma de la resolucion que pone fin al procedimiento,
es decir, el 23 de marzo de 2024.

Apartado 8

En relacion con el procedimiento de Tasacion pericial contradictoria responda a las siguientes cuestiones.

a) ¢éEscorrecto iniciar este procedimiento teniendo en cuenta la escasa diferencia entre el valor asignado
al inmueble por los peritos del obligado tributario y de la Administracién?

Contestacion propuesta

Para determinar la procedencia del inicio del procedimiento de Tasacién Pericial Contradictoria hemos
de acudir al articulo 135.2 LGT que dispone que, si la diferencia entre el valor determinado por el perito
de la Administracién y la tasacidon practicada por el perito designado por el obligado tributario,
considerada en valores absolutos, es igual o inferior a 120.000 euros y al 10 por ciento de dicha tasacion,
esta ultima servira de base para la liquidacidn. Si la diferencia es superior, debera designarse un perito
tercero de acuerdo con lo dispuesto en el apartado siguiente.

En primer lugar, indicaremos que la demolicion del inmueble es considerada como necesaria por ambos
peritos y debe formar parte de la valoracién.

La valoracion dada por el perito del obligado tributario asciende a 42.000 euros mientras que la que
otorga el perito de la Administracién es de 75.000 euros.

La diferencia entre ambas valoraciones es de 33.000 euros, inferior a 120.000 pero no es inferior al 10%
de la valoracion del perito del obligado tributario, circunstancia que avala el inicio del procedimiento.

b) Indique los efectos que tendrd la interposicion del procedimiento tanto en el plazo para el ingreso de
la liquidacidon como en el plazo para recurrir la misma.

Contestacion propuesta

De acuerdo con lo recogido en el articulo 135.1 LGT, la presentacion de la solicitud de tasacién pericial
contradictoria determinara la suspension de la ejecucion de la liquidacidn y del plazo para interponer
recurso o reclamacién contra la misma.

Asimismo, suspendera el plazo para iniciar el procedimiento sancionador que, en su caso, derive de la
liguidacién o, si este se hubiera iniciado, el plazo maximo para la terminacién del procedimiento
sancionador.
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Apartado 9

a) ¢Cudl sera la valoracidn que debera darse al inmueble?

Contestacion propuesta

Segun el articulo 135.4 LGT, la valoracién del perito tercero servird de base a la liquidacién que proceda
con los limites del valor declarado y el valor comprobado inicialmente por la Administracién tributaria.

Ya que la valoracién realizada de 50.000 € se encuentra entre ambos limites, sera la que se aplique.

b) ¢éQuién debera abonar los honorarios de D. Antonio de la Vega?

Contestacion propuesta

Segun el articulo 135.3 LGT, cuando la diferencia entre la tasacién practicada por el perito tercero y el
valor declarado, considerada en valores absolutos, supere el 20 por ciento del valor declarado, los gastos
del tercer perito serdn abonados por el obligado tributario y, en caso contrario, correran a cargo de la
Administracién.

Dado que la diferencia entre el valor declarado (30.000 €) y el otorgado por el perito tercero (50.000 €)
es de 20.000 €, importe superior al 20% del valor declarado los honorarios del perito tercer deberan ser
abonados por D. Luis.

Apartado 10

En relacién con la rectificacidén de la renta de 2024, y teniendo en cuenta la negativa de D. Luis a justificar
los datos requeridos, conteste a las siguientes preguntas:

a) ¢Cual cree que sera la decision que habra adoptado la seccion de recursos?

Contestacion propuesta

Se procedera a desestimar la solicitud dado que no se atiende el requerimiento efectuado. De acuerdo
con el articulo 127 RGAT, en la tramitacion del expediente se comprobaran las circunstancias que
determinan la procedencia de la rectificacién.

Al no quedar acreditada la circunstancia alegada en la solicitud se desestimara lo solicitado. Hay que traer
a colacion en este punto el articulo 105 de la LGT que nos indica que en los procedimientos de aplicacion
de los tributos quien haga valer su derecho debera probar los hechos constitutivos del mismo por lo que
es necesario destruir la presuncidon de certeza de la declaracidn tributaria establecida en el articulo 108.4
LGT que indica que los datos y elementos de hecho consignados en las autoliquidaciones, declaraciones,
comunicaciones y demas documentos presentados por los obligados tributarios se presumen ciertos para
ellos y sélo podran rectificarse por los mismos mediante prueba en contrario.

Cosa distinta seria que el requerimiento no se hubiera atendido en cuyo caso se produciria la caducidad
del procedimiento ante la inaccion del contribuyente.

b) Siel jefe de la Unidad de recursos le solicitase que motivara la resolucion, ¢ Cual seria?

Contestacion propuesta

La motivacién podria ser de esta forma:

Se procede a desestimar la solicitud de rectificacion de autoliquidaciones dado que no se atiende el
requerimiento efectuado. Todo ello en base a los siguientes fundamentos de derecho:

Primero: El articulo 108.4 LGT indica que los datos y elementos de hecho consignados en las
autoliquidaciones, declaraciones, comunicaciones y demds documentos presentados por los obligados
tributarios se presumen ciertos para ellos y sélo podran rectificarse por los mismos mediante prueba en
contrario.

Segundo: De acuerdo con el articulo 105 LGT, en los procedimientos de aplicacidn de los tributos quien
haga valer su derecho debera probar los hechos constitutivos del mismo.

Teniendo en cuenta lo expuesto anteriormente y dado que no se han aportado medios de prueba que
acrediten la deducibilidad de los gastos solicitados se procede a denegar la solicitud.
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